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Swissmade — oder doch nicht?

Der Aspekt des massgebenden Wertanteils

STEFAN Davy/KiM LupviGseN™*

Die Swissness-Vorlage setzt einen
Prozentsatz an den Schweizer Her-
stellungskosten eines Produbtes fest,
der erreicht sein muss, damit ein
Produkt als «Made in Switzerlandy
bezeichnet werden darf. Dieser Dis-
kussionsbeitrag méchte einige Be-
griffe erliutern und Probleme be-
leuchten, welche trotz der zablenmii-
ssigen Festlegung der Grenze bei
60% der Herstellungskosten aufire-
ten werden. Imsbesondere interes-
siert, zu welchem Zeitpunkt der
massgebende Prozentsatz  erreicht
werden muss.

Franz. folgt
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Zusammenfassung / Résumé

I. Einleitung

Im Rahmen der so genannten Swiss-
ness-Vorlage soll die Marke «Schweiz»
im In- und Ausland geschiitzt und
gestirkt werden. Die neue Gesetz-
gebung legr die Kriterien fiir die
Verwendung des Schweizer Kreuzes
durch Produkt- und Dienstleistungs-
anbieter fest und schafft damir
Rechtssicherheit fiir die Zuldssigkeit
der Verwendung der Marke «Schweiz»
und des Schweizer Kreuzes fiir
Dienstleistungen und Produkte.

Es gibt im geltenden Recht keine
ausdriickliche Regelung zur Verwen-
dung der Marke «Schweiz», mit der
Ausnahme der Verordnung vom
23. Dezember 1971 tiber die Beniit-
zung der Bezeichnung Schweiz fiir
Uhren (sog. Swiss Made Verordnung;
SR 232.119), welche — wie der Name
sagt — nur fiir Uhren gilt. Die schwei-
zerische Lauterkeitskommission hat
zudem in ithrem Grundsacz 2.1 Vor-
stellungen entwickelt, welche aber
keinen bindenden Charakter haben.
Gemiss dem Grundsatz 2.1 darf ein
Produkt als schweizerisch bezeichnet
werden, wenn mindestens 50% der
totalen Produktionskosten (Rohma-
terialien, Haibfabrikate, Zubehor-

teile, Lohne, Fabrikationsgemeinkos-

ten) in der Schweiz anfallen; Ent-
wicklungskosten werden bei dieser
Berechnung nicht beriicksichtigt. Es
gibt zudem eine Rechisprechung,
welche soweit ersichtlich in der Sache
von den im Wesendichen gleichen Pa-
rametern ausging (sog. St. Galler Pra-
xis; GVP 1968 Nr. 17,52 £).

Dieser Artikel soll nur, aber im-
merhin, den wichtigen Teilaspekt
des massgeblichen Wertanteils be-
leuchten, der nach den vorgeschlage-
nen neuen Bestimmungen notwen-
dig ist, um die Marke «Schweiz» fiir
Waren verwenden zu konnen.
Dienstleistungen werden hier nicht
behandelt. Auch bleibt die Frage
aussen vor, wann ein Produkt als ver-
arbeitetes Naturprodukt und wann
als anderes, induserielles Produke
einzuteilen ist. Die Botschaft enthiile
hier nur Ausfithrungen zu Lebens-
mitteln (BBI 2009, 8589). Fiir an-
dere Produkte, z. B. Folz, Bretter, in
der Schreinerwerkstatt oder der Fab-
rik hergestellte Mébel, werden keine
Abgrenzungskriterien genannt.

Die Gesetzesvorlage gemiiss
Entwurf (BBl 2009, 8677 ff.) und
Botschaft vom 18. November 2009
sieht vor, dass eine Herkunfisangabe
und damit auch die Herkunftsan-
gabe «Schweiz» je nachdem, ob es
sich um ein Naturproduke, ein ver-
arbeitetes Naturprodukt oder ein
anderes, insbesondere ein industriel-
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Naturprodukte Verarbeitete Andere Produlcte,
Naturprodulkte insb, industriclle
Produkte
Eslinterung Produkte, die aus der | Naturprodukte, diein | Auffanggruppe, alles
Natur, z.B. aus dem | ihrer Gestalt veriindert | was niche in die ers-
Boden, gewonnen wurden ten zwei Gruppen
werden fille
Kostenanteil [keine Anforderung] | fkeine Anforderung] 60% der Herstel-
Schweiz lungskosten (EM-
SchG Art. 48¢
Abs. 1)
Gewichtsanteil (keine Anforderung] | 80% Gewicht der Roh- | [keine Anforderung]
Schweiz stoffe, aus denen das
Produkt zusammen-
geserzt ist (EMSchG
Are. 48b Abs. 1)
‘Weitere Bedin- | Ort der Gewinnung | Ort, wo mit der Ort, wo mit der vor-
gung, die fiir die | oder Ort, wo das Verarbeitung die genommenen Titig-
Schweiz zatreffen | Produke vollstindig | wesentlichen Figen- keit die wesenelichen
muss gewachsen ist oder schaften des Produkes | Eigenschaften des
gewonnen wurde festgelegt werden (EM- | Produkts festgelege
(EMSchG Art. 48a) [ SchG Arc. 48b Abs. 4) |werden, wobei min-
destens ein Fabrikari-
onsschritt an diesem
Ort statefinden mass
(MSchG Art. 48¢
Abs. 4)

Generelle, weitere
Bedingung

Bestehen ither die oben genannten Anforderungen hinaus zusitzliche
Anforderungen, wie die Einhaltung ortsiiblicher oder am Herkunfisort
vorgeschricbener Herstellungs- oder Verarbeitungsgrundsirze und
Qualiritsanforderungen, so miissen diese Anforderungen ebenfalls
erfitlle sein {EMSchG Art. 48 Abs. 2)

Kartoffeln, Honig,
Kriuter, Holzstimme;
Kies, Kristalle

Beispiel

Holzbretrer, Steinplat-
ten, Schokolade, Biind-
nerfleisch, Kise

Uhren, Web-
maschinen, Zugs-
kompositdonen

Abb. 1

les Produkt handelt, die Vorausset-
zungen gemiss der nachfolgenden.
Tabelle kumulativ erfiillen miissen
(siehe Abb. 1):

Nach dem Wortlaut der Geset-
zesvorlage diirfen die in der Schweiz
anfallenden Kosten fiir Forschung
und Entwicklung fiir andere Pro-
dukte, d.h. Produkte aus der dritten
Gruppe, zwar angerechnet werden
{EMSchG Art. 48c Abs. 2 lit. b); der
Entwicklungsort kann aber allein
nicht den Ort der Herkunfr festde-
gen. Der die Herkunft bestimmende
Ort kann nur derjenige sein, an wel-
chem die wesentichen Eigenschaf-
ten des Produkes festgelegt werden
{EMSchG Art. 48c Abs. 4).

Es gibt zudem einen Ausnah-
mekatalog, welche Kosten nicht in
die Berechnung einbezogen werden
miissen oder diirfen. Fiir verarbeizete
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Naturprodukte ist der Katalog in
EMSchG Art. 48b Abs. 2 enthalten.
Fiir die anderen Produkte wird be-
stimmt, dass die Kosten fiir Verpa-
ckung, Vertrieb, Marketing und
Kundenservice explizit nicht als
Herstellungskosten gelten (EMSchG
Art. 48c Abs. 3 lit. ¢, d und ).

Auf den ersten Blick scheint der
60%-Wert fiir die Bestimmung des
massgebenden Kostenanteils eine
einfache und klare Regel — bei ge-
nauverem Hinsehen stellen sich aber
viele unbeantwortete Fragen. Die
Forschungs- und Entwicklungskos-
ten gemiss EMSchG Art. 48¢ Abs. 2
lit. b zum Schutz der Schweizer Un-
ternehmen, welche gerade in diesem
Bereich im internationalen Umfeld
einen guten Namen haben, kénnen
in die Berechnung einbezogen wer-
den. Zu den Entwicklungskosten ge-

héren auch die Kosten fiir das De-
sign. Fiir beide gilt, dass die in der
Abb. 1 genannte weitere Bedingung
zusitzlich erfiille sein muss. Nicht
massgeblich ist, wo in der Schweiz
die Kosten anfallen; sie kénnen auch
an mechreren Orten entstehen. An-
ders verhilr es sich, wenn die Orts-
angabe innethalb der Schweiz spezi-
fischer ist: Wird behauptet, ein Pro-
dukt sei «ziircherisch», so miissen
60% der Herstellungskosten in Zii-
rich anfallen und zudem ist auch die
in der obigen Tabelle genannte «wei-
tere Bedingung» in Ziirich zu erfiil-
fen.

II. Herstellungskosten als
Referenzgrisse

Massgebende Vergleichsgrésse zur
Bestimmung der 60%-Grenze sind
die Herstellungskosien fiirr ein Pro-
dukt. Die Kosten eines Produktes
kénnen nach der betriebswirtschaft-
lichen Terminologie wie folgt einge-
teilt werden (siehe Abb. 2):

In dieser Tabelle, welche von
A. C. SCHELLENBERG, Rechnungswe-
sen (Ziirich 1996, 344) stamms,
sind die (Forschungs- und) Entwick-
lungskosten erginzt worden. Nach
der iiblichen Terminologie gehéren
diese nicht zu den Herstellungs-
kosten. Zudem werden die Waren-
verpackungskosten iiblicherweise als
Materialkosten angesehen, wihrend
die Versandverpackungskosten zu
den Vertriebskosten gehdren; gemiiss
ausdriicklicher gesetzlicher Regelung
ist dies fiir die anstchende Swissness-
Frage anders zu behandeln.

Herstellungskosten kénnen
unterteilt werden in variable Kosien,
produktabhingige Fixkosten und pro-
duktunabhingice Fixkosten. Diese
Einteilung wird zusiezlich einge-
fiihre, weil sie sich fir die Katego-
risierung der hier anfallenden Prob-
leme besser cignet:

—  Unter variablen Kosten versteht
man Kosten, die mengenabhin-
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Enewicklungskosten neues

Produke
Weiterenewicklungskosten

Entwicklungskosten

Materialeinzelkosten

Materialgemeinkosten

Materialkosten

Einzellohne

Maschinenzeiturabhingige
Fertigungsgemeinkosten

Maschinenzeltabhingige
Fertigungsgemeinkosten

Sondereinzelkosten der
Fertigung

Fertignngskosten

Selbstkosten

Verwaltungsgemeinkosten

Vertrichsgemeinkosten

Verwaltungs- und
Vertriebskosten

Sondereinzelkosten des Vertriebs {inkl. Verpackung)

Abb. 2

gig zur Produktion sind (meis-
tens proportional zur Stiickzahl).

—  Unter produkiabbingigen Fix-
kosten oder semi-variablen Kos-
ten versteht man Kosten, wel-
che zwar kurz oder mittelfristig
auch anfallen, wenn nicht pro-
duziert wird, welche aber rasch
an die Herstellungsmenge an-
gepasst werden kénnen. Hierzu
gehdren die Léhne der Arbeiter
und gewisse Investitionen in die
Produktionsmaschinen; in diese
Kategorie fallen auch pro-
duktspezifische Weiterentwick-
lungskosten.

~  Produkrtunabbingige Fixkosten
dagegen sind Kosten, welche
auch anfallen bzw. bereits ange-
fallen sind, wenn keine Produk-
tion stattfindet und welche nur
durch Liquidation des Unter-
nehmens oder selbst dann niche
mehr eingespart werden kén-
nen. Dazu gehdren z. B. die ent-
standenen  Forschungs- und
Entwicklungskosten  (sofern
daraus kein Produkt resultiert)
und gewisse Investitionskosten.

1. Variable Kosten

Die variablen Kosten diirfren bei der
Berechnung der Herstellungskosten
am wenigsten Schwierigkeiten berei-
ten. Wenn auslindische und inlindi-
sche Bestandteile oder Materialien
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zu einem Produkt verarbeitet wer-
den, so kénnen die Kosten der inlin-
dischen Teile auf der «Schweizers-
Seite der Herstellungskosten ver-
bucht werden. Wenn Komponenten
eingekauft werden, z.B. die Miihle
eines Expressoautomaten, dann
sollte massgebend sein, ob die Kom-
ponente  sclber rechtmissig  als
Schweizer Produkt bezeichner wer-
den kann; ist dies der Fall, kann der

«Schweizers-Seite verbucht werden.
Es kann dem Hersteller eines Pro-
dukres nicht zugemutet werden und
es ist ihm meist auch gar nicht még-
lich, alle zugekauften Komponenten
selber auf «Schweizer» und andere
Kostenanteile zu pritfen, um die
Swissness seines Produktes zu verifi-
zieren. (Im nachfolgenden Beispiel
wird diese Methode Berechnungsart
1 genanat.} In Zukunft wird es fiir
den Hersteller allenfalls sinnvoll
sein, sich von den Zulieferanten eine
entsprechende Zusage geben zu las-
sen, wenn die Komponente fiir das
Erreichen der 60%-Hiirde kritisch
ISst,

Allerdings muss es in Einzelfil-
len auch moglich sein, dass eine
genaue Aufteilung der Herstel-
lungskosten  einer eingekaufien
Komponente erfolgt, wenn der End-
produkthersteller den Wertanteil
festlegen kann. Wie das nachfol-
gende Beispiel zeigen wird, kann
diese Berechnungsart 2 fiir den
«Schweizer» Hersteller giinstiger sein

gesamte Einkaufspreis auf der  (ugl Abb 3). Fine Vermischung der
Berechnungsart 1: | Berechnungsart 2:
Einkaufspreis Herstellungskosten
gleich Herstel- der Teilkomponen-
lungskosten der ten dienen zur
Her Her- Komponente Berechrllu.ng lcia(-:r
steller steller Herstel- I(;Iergehung;uisten
Kompo- {Kompo- |ler End- @8 bndprodukes
nente ] |nente2 |produke
Schwei- Schwei-
austind. |zer auslind. | zer
Her- Herstel- | Herstel- | Herstel-
stellungs- | lungs- | lungs- lungs-
Herstellungskosten kosten | kosten |kosten |kosten
Schweizer 3 {(4:3=) 7
Herst.-Koster: 4 3
auslind. 10 (4:1=) 5
Herst.-Kosten 4 1
Kosten (10+5=)
Komponenten 15
Zusammenbau: 3 3 3
Zwischentoral
Herstellungskosten 8 4 18 10 8 5 10
Marge 5
Verkaufspreis 10 5 23
Anteil Herstellungs-
kosten Schweiz: 50% 75% 440% 67%
Abb. 3
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beiden Berechnungsarten fiir cin
einziges Produke sollte nicht vorge-
nommen werden.

Nach Berechnungsart 1 wird
die Komponente 1 (weil sic mit 50%
Schweizer Kosten selbst die Hirde
zum Schweizer Produkt nicht
nimmt) vollseindig als auslandischer
Kostenanteil verbucht. Die gesam-
ten Herstellungskosten des End-
produkes sind deshalb nur zu 44%
schweizerisch. Nach Berechnungs-
art 2 fliessen die Teilkosten der Kom-
ponenten in die Berechnung des
Endherstellers als schweizerisch oder
auslindisch ein; die Marge (Gewinn)
der Komponentenhersteller wird
hier nicht als Herstellungskosten be-
riicksichtigt. Nach dieser Methode
wire das Produkt mit einem
67%-Kostenanteil aus der. Schweiz
dagegen zu Recht «schweizerisch».

Bei starle schwankenden Roh-
stoffpreisen, bei welchen die Be-
zeichnung «Schweiz» je nach Preis-
niveau einmal zulissig und einmal
unzulissig wire, ist woh! eine sinn-
volle Mittelldsung anzustreben. Der
Hersteller sollte sich auf einen
Durchschnittspreis berufen kénnen
oder auf den Preis, welchen er in sei-
nem Businessplan angenommen hat.
Nicht praktikabel wire, wenn die
Gerichte die Hersteller dazu zwin-
gen wiirden, bei jeder Marktpreisin-
derung die Bezeichnung «Schweiz»
entweder zu streichen oder wieder
neu anzubringen.

2. Produktabhingige Fixkosten

Produkiabbingice  Fixkosten — wie
Léhne, welche klar fiir die Produk-
tion anfallen, kénnen selbstverstind-
lich auf der «Schweizer»-Kostenseite
verbucht werden. Die Zeir des Vor-
arbeiters, der mehrere Produktions-
prozesse iiberwacht, darf nur anteils-
missig auf die massgebenden Her-
stellungskosten angerechnet werden.
Die Amortisation der Maschine oder
Werkzeuge, welche nur fiir die
Produktion des massgebenden Pro-
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dulktes verwendet werden kénnen,
diirfen ebenfalls voll der «Schweizer»-
Seite der Kosten zugerechnet werden,
umgelegt auf eine Stiickzahl gemiss
Businessplan. Maschinen, welche fiir
die Herstellung mehrerer Produkte
eingesetzt werden kénnen, sind ent-
sprechend anteilsmissig umzulegen.
Die Maschinenkosten sind auch
dann absetzbar, wenn die Maschine
auslindischer Herkunft ist.

Die Forschungs- und Entwick-
lungskosten stellen bei vielen quali-
tativ und technologisch hochsiehen-
den Produkeen einen betrichtichen
Kostenpunke dar. Dabei ist die Um-
legung auf den Prozentsatz der Her-
stellungskosten deshalb sehr schwie-
rig, weil vor oder bei der Lancierung
eines Produktes unklar ist, auf wie
viele Einheiten sich diese Kosten
verteilen werden, Der vorsichtige
Unternehmer erstellt vor der Ent-
wicklung und Lancierung eines
neuen Produktes einen Business- oder
Projektplan. Unter einer von ihm
nach Markeabklirung getroffenen
Annahme geht er von einer erwarte-
ten Absatzmenge aus, und darauf
basierend fillt er den Entscheid, ob
cin Produlkt lohnend ist und das Pro-
jekt deshalb durchgefithrt werden
soll. Solche Projektzahlen miissen
fiir die Frage, welchen Anteil die
Forschungs- und Entwicklungskos-
ten pro Einheit haben, beigezogen
werden kdnnen. Voraussetzung ist,
dass die getroffenen Annahmen ko-
hirent sind, insbesondere dass sie ein
Ergebnis liefern, welches aufzeigt,
dass es sich um ein wirtschaftlich
sinnvolles Projekt handelt. Liegen
dagegen keine solchen Zahlen vor,
diirfte es im Streidfall schwierig sein,
den Nachweis zu erbringen, dass die
Prozentschwelle von 60% iiber-
schritten wird bzw. wurde, wenn
durch einen grossen Erfolg am
Marke sich der auslindische Kosten-
anteil unerwartet erhsht, well die
anfinglich anfallenden Entwick-
lungskosten prozentual mit steigen-

den Stiickzahlen abnehmen.

Diese Problematik der Um-
legung gilt fur alle Fixkosten. Sie
alezentuiert sich noch, wenn in der
Fabrikliegenschaft mehrere Produkte
hergestellt werden. Hier liegt es am
Unternehmen, eine glaubhafte Kal-
kulation gestiiezt auf Betriebszahlen
vorzulegen, um darzustellen, wie
viele Anteile an Kapital-, Unterhalts-
kosten und Abschreibung es einem
Produkr zuordnen kann. Ein Abstel-
len auf Projekizahlen ist auch des-
halb notwendig, weil das Unternch-
men ja bei der Lancierung eines Pro-
duletes wissen muss, ob dieses mit
der Marke Schweiz beworben wer-
den darf. Es muss gestiitzt auf seinen
Projektplan die entsprechenden Ent-
scheidungen fiir die Werbe- und
Einfithrungskampagne  fillen, zu
einem Zeitpunke also, in welchem
weder eine Nachkalkulation vorliegt
noch sich die Richtigkeit der projek-
tierten Stiickzahlen abschitzen ldsst.
Diese Meinung scheint auch in der
Botschaft zum neuen Gesetz (BBI
2009, 8595) gestiitzt zu werden.
Handelt es sich um ein bereits im
Markt befindliches Produkt, so kann
die Berechnung auf Vergangenheits-
zahlen und damit mit mehr Sicher-
heit berechnet werden.

3. Produktznabhingige
Fixkosten

Es stellt sich dann auch die Frage, ob
ein erfolgreiches Produkt, von dem
unerwartet viele Einheiten verkauft
werden, plétzlich die Qualifikation
«Schweizer Produko verlieren soll,
weil die Schweizer produktunab-
hiingigen Fixkosten pro Einheit wegen
der Mengenzunahme sinken bei
konstant bleibenden variablen Stiick-
kostenanteilen {die im Ausland an-
fallen). Nach der hier vertretenen
Ansichr sollte ein solcher «Wegfall»
der Swissness eines Produktes nicht
eintreten, wenn der Unternehmer
seinen Businessplan auf realistische
und kohidrente Zahlen gestiitzt hat.
Auch ist zu iberlegen, wie bei In-
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kraftereten der neuen Bestimmun-
gen verfahren wird. Fir im Marke
bereits eingefithrte Produkte kann
man die Kriterien auf diesen Zeit-
punkt hin priffen. Fiir Produkre,
welche noch nicht auf dem Marke
sind, kann nach der hier vertretenen
Auffassung auf den Businessplan
abgestellt werden. Wie soll es sich
aber fiir ein Produke verhalten, wel-
ches nach den neuen Regeln vor zwei
Jahren das Pridikat «Schweiz» hitte
beanspruchen kénnen, wegen gros-
sen Erfolgs bei Inkrafttreten der
Bestimmungen die Voraussetzungen
aber nicht mehr erfiillt? Darfsich ein
solches Produkt im Sinne einer
Gleichbehandlung auf den dama-
ligen Businessplan bezichen? Ist
diese Frage unterschiedlich zu be-
antworten, wenn dieses Produke vor
zwet Jahren nach der St. Galler Praxis
das Pridikat beanspruchen konnte
oder eben nicht? Die Botschaft
scheint hier wiederum eine sehr
grossziigige Haltung einzunchmen.
Sie will einem vor 20 Jahren in der
Schweiz entwickelten Produkr wei-
terhin die Bezeichnung schweize-
risch erlauben, sofern die anderen
Vorausserzungen (EMSchG Art. 48c)
erfiillt sind (BBl 2009, §959).

Im Weiteren steht die Frage im
Raum, ob fiir jedes der Produkie eines
Unternehmens efnzeln der 60%-Kos-
tenanteil fiir die Swissness gepriift
werden muss. Wenn man vom
Zweck der Gesetzesvorlage, die
Bezcichnung «Schweiz» im In- und
Ausland zu stirken, ausgchr, so
miisstc man diese Frage bejahen.
Dies hat besonders zu gelten, wenn
ein Unternehmen ganz unterschied-
liche Produktgruppen herstellt, z. B.
Zigarren und Fahrrider, von welchen
nur eine Gruppe die 60%-Schwelle
erreicht. Trotzdem sollte man prag-
matisch bleiben. Stellt ein Unterneh-
men z.B. 40 Modelle eines Produk-
tes her, welche in der Mehrzahi die
60%-Schwelle erreichen, und nur
einzelne Modelle tun dies nicht, weil

sie. z.B. eine teure auskindische
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Komponente haben, so darf keine
Zerstiickelung  der  Produktereihe
vorgenommen werden, sondern es
miissen alle Modelle vom Label
«Schweiz» profitieren kénnen.
Zusammenfassend lisst  sich
voraussagen, dass sich eine grosse
Anzahl von offenen Fragen stellen
und die massgebende Berechnung
der Herstellungskosten aufwendig
sein und je nach der angewandien
Methode auch zu unterschiedlichen
Ergebnissen fithren wird. Rechts-
sicherheit wird sich erst aus der
Gerichtspraxis ergeben, wenn es
itberhaupt zu solchen Verfahren
kommen wird. Denn die krassesten
Missbrauchsfille werden sich auch
in Zukunfr auf auslindischen Mirk-
ten abspielen, welche nicht nach den
neuen Regeln beurteilt werden.

Zusammenfassung

Der Beitrag versucht zuerst, die Vor-
ausseizungen fir die Produktekate-
gorien  Naturprodukte, verarbeitete
Naturprodukte und die Auflangeruppe
andere Produkte im Uberblick darzu-
stellen. Bei der Betrachtung des Wert-
anteils von 60% der Herstellungskos-
ten, welche Voraussetzung dafiir sind,
dass ein Produkt schweizerisch genannt
werden darf, wird aufgezeigt, dass die
vom (esetzgeber verwendete Defini-
tion des Begriffes Herstellungskosten
nicht mit der betriebswirtschafilichen
Terminologie iibereinstimme;  erstens
diirfen Forschungs- und Entwicklungs-
kosten den  Herstellungskosten zuge-
rechnet werden, zweitens sind die Ver-
packungskosten von den Herstellungs-
kosten. ausgenommen. Anhand eines
Rechenbeispiels versucht der Beitrag
zudem aufzuzeigen, wie unterschied-
lich Resultate ausfallen kinnen, je
nachdem, welche Rechnungsmethode
angewendet wird, wobei nach dem
Gesetz beide Methoden zulissig er-
scheinen. Endlich wird thematisiert,
zu welchem Zeitpunkt die 60%-Vor-
aussetzung erfiillt sein muss, weil der

Hersteller bei der Bezeichnung eines
Produktes als «Swiss Made» (Verlassen
der Fabrik) micht weiss, wann die
Uf)ei}?n’tﬂng der %mmxetzungen er-
Jolge (Gerichts- oder Verwaltungsver-
Jabren).

Résumé

Franz. folgt
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